Camara Manicipal do Pooso Aogre - M

Gabinete Parfamentar

Oficio 140/2015
Sr. Dr.Wander Luis Moreira Mattos
Consultor Juridico — CMPA

Trata-se de demincia elaborada pelo vereador Adriano César
Pereira Braga (Adriano da Farmac1a), plelteando a instauragdo de processo
de cassacdo do Exmo Prefeito Mumc1pa1 Prof Agnaldo Perugini, ao
argumento de que o Chefe do Poder Execuuvo ndo estana respondendo aos

requerimentos encammhados pela Camara Munlclpal

A matéria j4 foi objeto de 'denﬁnéigacriminal perante o

Tribunal de Justica/MG, que julgou —improcedente,’coma seguinte ementa:

“PCCO - LEI ORGANICA MUNICIPAL - FIXA‘CJO DE PRAZO PELO
LEGISLATIVO PARA O EXECUTIVO RESPONDER OFICIOS E
REQUERIMENTOS - INEXISTENCIA DE OBRIGACAO - SUBMISSAO
DO EXECUTIVO AO LEGIS-LATIVO - QUEBRA DA HARMONIA E
INDEPENDENCIA QUE DEVE REINAR ENTRE OS PODERES DA
REPUBLICA FEDERATIVA - IMPOSSIBILIDADE DE CONTROLE
EXTERNO PELO LEGISLATIVO MUNICIPAL SEM O AUXILIO DO
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO. 1. Nao pode_a lei orginica do
municipio_estabelecer prazo determinado para o _executivo responder a

oficios e a requerimentos da Cimara de Vereadores, que deve ocorrer por

cortesia e delicadeza, sob pena de se estabelecer a submissio do executivo

municipal ao legislativo. 2. Essa submissdo configura quebra da




harmonia e independéncia que deve reinar entre os poderes da Republica
Federativa. 3. O controle externo pela Cimara de Vereadores ao
executivo municipal ocorrerd com o auxilio do T ribunal de Contas do
Estado e ndo de forma direta como Previsto na lei orgénica do municipio.
4. Pedido julgado improcedente” ACAO PENAL -
PROCEDIMENTO ~ ORDINARIO N°  1.0000.11.086138-2/000 -
COMARCA DE BELO HORIZONTE - DENUNCIANTE(S):
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS PG
JUSTICA - DENUNCIADO(A)S: AGNALDO PERUGINI PREFEITO(A)
MUNICIPAL DE POUSO ALEGRE - RELATOR: EXMO. SR. DES.
ANTONIO CARLOS CRUVINEL

Tendo em vista a identidade fatica da dentincia
apresentada pelo vereador Adriano com o caso julgado pelo Tribunal de
Justica/ MG, determino a Secretaria Geral desta Casa, que proceda a
retirada de pauta da referida dentincia, e submeta 3 consideracdo da
Assessoria Juridica para anélise dos pressupostos de admissibilidade da
dentncia, quanto a submissio desta ao Plendrio, 4 luz das questdes
juridicas aqui expostas, uma vez que o Poder Judiciario ja decidiu que o

Chefe do Poder Executivo n3o pode ficar submisso ao Poder Legislativo.

Pouso Alegre, 09 de junho de 2015

ilson Tadeu Liopes
1

“Vice Presidente



PREFEITURA MUNICIPAL DE POUSO ALEGRE - MG
" RUA CARUGS, 45 — CENTRO ~ CEP 37550-000
FONE: (35) 34494011 - FAX: (35) 3449-4014
E-mail: chefeadj@pousoalegre.mg.gov.br
- GABINETE DO PREFEITO

Pouso Alegre, 03 de junho de 2015.

Ref.: Oficio n. 185/2015

Senhor Presidente,

Reportando-me ao contetido da dentincia apresentada
pelo Vereador Adriano César Pereira Braga, apresentada nessa Casa, na data de
02/06/2015, sirvo-me do presente para encaminhar 3s m3os de Vossa Exceléncia,
¢dpia do Acdrd3o, do Tribunal de Justica de Minas Gerais, referente ao Processo n.
10000.11086138-2/000, através do qual o Tribunal j& pronunciou sobre a matéria
objeto da dentincia do Senhor Vereador. : .

Sem outro particular, subscrevo-me,

Excelentissimo Senhor
Ver. Rafael de Camargo Huhn
Presidente da Cdmara Municipal

POUSO ALEGRE - MG



Trlbunal de Justlga de Mmas Gerals

Nimero do . 1.0000.11.086138-2/000 Numeragao 0861382-
Relator: - ' Des.(a) Ant6nio Carlos Cruvinel ' ' o
Relator do Acorddo: Des.(a) Antdnio Carlos Cruvinel -

Data do Julgamento: 23/04/2013

Data da Publicagdo:  09/07/2013

EMENTA: PCCO LEI ORGANICA MUNICIPAL - FlXA(;AO DE PRAZO
PELO: LEGISLATIVO PARA O EXECUTIVO RESPONDER OFICIOS E
REQUERIMENTOS - INEXISTENCIA DE OBRIGA(;AO SUBMISSAO DO
EXECUTIVO AO LEGIS-LATIVO - QUEBRA DA. HARMONIA E
INDEPENDENCIA QUE DEVE REINAR ENTRE OS PODERES DA
REPUBLICA FEDERATIVA - IMPOSSIBILIDADE DE CONTROLE EXTERNO
PELO LEGISLATIVO MUNICIPAL SEM O AUXILIO DO TRIBUNAL DE
'CONTAS DO ESTADO. 1. Nao pode a lei organica do municipio estabelecer
prazo determmado para o executivo responder a oficios e a requerimentos da
Camara de Vereadores, que deve ocorrer por cortesia e delicadeza, sob
pena de se estabelecer a submiss&o do executivo municipal ao Ieglslatlvo 2.
Essa submissdo configura quebra da harmonia e mdependencra gue deve
reinar entre os poderes da Republica Federativa. 3. O controle externo pela
Camara de Vereadores ao executivo municipal ocorrerd com o-auxilio do
Tribunal de Contas do Estado e nao de forma direta como previsto na lei
orgénica do municipio. 4. Pedido julgado improce’dente

ACAO PENAL PROCED!MENTO ORDINARlO N° 1.0000.11.0861 38-2/000
- COMARCA DE BELO HORIZONTE - DENUNCIANTE(S): MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS PG JUSTICA -
'DENUNCIADO(A)S: AGNALDO PERUGINI PREFEITO(A) MUNICIPAL DE

“"POUSO ALEGRE - RELATOR: EXMO. SR. DES. ANTONIO CARLOS .
CRUVINEL

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 32 CAMARA CRIMINAL do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais, sob a Presidéncia do



TJMG

Desem.bargador PAULO CEZAR DIAS , incorporando neste o relatério de
fls., na conformidade da ata dos julgamentos e das notas taquigraficas, EM

JULGAR IMPROCEDENTE O PEDIDO, VENCIDOS TERCEIRO E QUARTO
VOGAIS. . o y .

Belo Horizonte, 23 de abril de 2013,

DES. ANTONIO CARLOS CRUVINEL - Relator

>>>

05/03/2013
3.2 CAMARA CRIMINAL
ADIADO
NOTAS TAQUIGRAFICAS
ACAO PENAL - ORpINA
A
BELO HORIZONTE . DENL'}AI:?:LZ\B?TQ e 38-2/000 -
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Tribunal de Justica de Minas Gerais

Diria que .vou deixar as preliminares de lado, pbrque, em matéria de
. recebimento de dentncia, nio ha questéo preliminar - oy serecebe ou n3o
S€ recebe a denuncia. E uma principal agitada & justamente a falta de

Pedi aqui essévolumoso Processo, que até traz uma certa dificuldade no seu
manuseio; para examinar e verifiguei que a dendncia nao esta surgindo de
investigagao levada a cabo pelo Orgao do Ministério- Publico, mas, sim, por

Ent&o, deixo as preliminares de lado, porque acho que h_é'questéo mais séria
€ mais profunda a ser analisada nesta oportunidade. * -

A'Lel 8.038, que estabelece 0S procedimentos de crimes ‘de competéncia
origindria porventura praticados por prefeitos municipais, no seu art. 6.°, da
ensejo, ndo s6 & deliberagéo sobre o recebimento ou rejeicéo da dentncia ou
da queixa, mas também sobre a improcedéncia da acusacao. E quando
assim analisada a questdo, pode até ser examinada a absolvigéo"suméria.

Enténdo que esta ¢ a questdo a ser analisada aqui, neste'momento, |

de responsabilidade”. Cita, aqui, o art.69 da Lei Orgéanica do Municipio de



/%, Tribunal de Justica de Minas Gerais
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Art. 69 - " Compete ao Prefeito:

XXVII - prestar a8 Camara Municipal.informag.ﬁes solicitadas, no prazo de 20
(vinte) dias, contados do recebimento da solicitacdo".

Em primeiro lugar, verifico que este dispositivo da Lej Orgénica do Municipio
de Pouso Alegre nao estabelece nenhuma sancéo ao prefeito que nédo
cumprir a solicitacdo ou solicitagﬁes.daCémara Municipal de Vereadores, no
prazo de 20 dias, até mesmo porque néao poderia estabelecer. uma sancao,
porque é& da competéncia da ‘Unido estabelecer uma’sa.ngéo pelo
descumprimento desses requerimentos. ' '

Mas se nao fosse por isso, o art. 31 da Constituicdo da Republica
estabelece:. : ‘

Art. 31 - "A fiscalizagdo do Municipio sera exercida pelo Poder Legisiativo
Municipal, mediante controle externo, e pelos sistemas de controle interno do
Poder Executivo Municipal, na forma dalei. . . ‘

§ 1.° - O controle externo da Cémara Municipal sera exercido com o auxilio
dos Tribunais de Contas.dos Estados ou do Municipio ou dos; Conselhos ou
Tribunais de Contas dos Municipios, onde houver". ~ o '

mais seriam ou representam do que um controle externo que a Cémara de
Vereadores pretendia. exercer sobre a administracdo municipai. da época,
naquela localidade de Pouso Alegre. - : :

Pois bem. Esses requerimentos formulados, que menciona a dentncia, nada

Né&o se louvou a Camara de Vereadores ao auxilio do Tribunal de Contas,
que & aquele que, para este exercicio do controle externo, tem que ser
acionado para emitir possivel parecer prévio a respeito deste controle

ex’;erno. L

Tanto € verdade que a Camara de Vereadores nao examina conta de
prefeitos sem que antes o Tribunal de Contas do Estado tenha examinado as
contas prestadas pelos senhores prefeitos municipais, e s6 depois da
emissdo desse parecer é que a Camara de Vereadores - ' ‘



~ Tribunal de Justica de Minas Gerais
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aprova ou.reprova as contas.

O que vejo aqui, neste caso especifico, nada mais é do que uma espécie de
picuinha que se estabeleceu entre o Executivo Municipal de Pouso Alegre e
a Camara de Vereadores. :

A Gamara, querendo ter uma atribuicdo que nem a Constituicdo da Reptblica

a concedeu, queria que o Sr. Prefeito ficasse sob 0 seu jugo, prestando

informacdes - que foram inimeras e varias - conforme ja examinei nos autos,
solicitadas pela Camara de Vereadores. - : -

N&o vejo como o Sr Prefeito Municipal, na especie, tenha descumprido uma
lei municipal; seria, por exemplo, um descumprimento de uma lei municipal
se o Prefeito tivesse deixado de cumprir uma. disposicéo da lei orcamentaria,
como, por exemplo, e por obrigagso de lei federal, 25% da receita liquida em
‘educagdo, 15% da receita liquida em satde publica. Af, sim, seria
descumprimento de lef municipal e até federal, porque assim a legislacéo
federal determina. ' ' '

Mas deixar de atender um requerimento da Camara de Vereadores? Para
mim, isso significa falta de fino trato, de Ihaneza, daquele relacionamento que
deve ‘exisfir entre os Poderes: "estou solicitando' esta informacg&o, presto,
porque quero. ser educado, fidalgo, em tratamento thano e cortés com a
Céamara de Vereadores". Mas deixar de cumprir um requerimento, numa
situacdo e rij clima que verificamos pela representacéo, néo representa,
com a maior vénia do mundo, pratica de qualquer delito, até mesmo porque a
Lei Orgéanica do Municipio ndo estabelece nenhuma sanc¢3o, ficou-aqui uma
letra fria-jogada ao léu: "Compete ao Poder Executivo prestar a Camara
- Municipal informagdes solicitadas, no prazo de 20 dias, contados do

recebimento da solicitagdo".

E nada mais. Esté-se dizendo que o Sr, Prefeito deve, por questdo de bom
relacionamento com a Camara de Vereadores, prestar informacées no prazo
de 20 dias. Mas, e se ndo prestar, qual é o crime que ele praticou?



a constitucionalidade desse dispositivo legal, ndo ha que se falar em figura
tipica para efeito de denunciar por um crime t3o pesado quanto é o.crime de
réSponsabilidade do Sr. Prefeito. ' : ‘

extremamente comprovado, mas pela atipicidade da conduta, julgo
improcedente 0 pedido que se formulou na denuncia, ancorado pelo art.6° da
Lei n° 8.038; ‘que estabelece os procedimentos de -crimes de
responsabilidade. ) B '

E como voto. .-

O SR. DES. PAULO CEZAR DIAS:

Registrb-que ouvi, com atencéo, as sustentagdes orais proferidas.

Peco vista para que poessa analisar devidamente a questéo.



» Tribunal de Justica de ‘Min-a.s Gerais

SUMULA: PEDIU VISTA O PRIMEIRO VOGAL, APOS SUSTENTACOES

ORAIS E VOTAR O RELATOR PELA IMPROCEDENCIA PELA
ATIPICIDADE DA CONDUTA.

>>>

16/04/2013

3.2 CAMARA CRIMINAL
ADIADO |

NOTAS TAQUIGRAFICAS

AGAO PENAL - ORDINARIO 1.0000.11.086138-2/000 - COMARCA DE
BELO HORIZONTE - DENUNCIANTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO

DE MINAS GERAIS - DENUNCIADO: AGNALDO PERUGINI - RELATOR:
EXMO. SR. DES. ANTONIO CARLOS CRUVINEL

Assistiu ao julgamento, pelo Denunciado, o Dr. Carlos Eduardo dos Santos
Daniel. = - . :

O SR. PRESIDENTE ( DES. PAULO CEZAR DIAS):

O julgamento deste feito foi adiado na sesséo do dia 05/03/2013, a meu

pedido, apés votar o Relator julgando improcedente pela-atipicidade da
conduta. ' :

=2

* Meu voto & o'seguinte:
VOTO

O Ministério Publico ofereceu dentincia em face de AGNALDO PERUGINI,
Prefeito Municipal de Pouso Alegre, dando-o como incurso na sangéo do

artigo 1.°, X1V e XV, do Decreto Lei 201/67. Narra a exordial "...que o
denunciado, Prefeito do Municipio de Pouso Alegre,
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negou execucdo a lei municipal, e deixou de fornecer certidoes de atos e

contratos municipais, dentro do prazo de lei, 1ncorrendo com o seu proceder,
em crime de responsabllldade "

Como visto, 0 eminente Relator julgou improcedente o pedido, absolvendo o

acusado sumariamente, por atipicidade de conduta, nos termos do art. 6.° da
Lei 8.038/90.

Apo6s detida analise dos autos, ponho-me de acordo com o Douto Relator.

Como se sabe, o controle externo deve obediéncia aos parametros e limites
constitucionais, sob pena de violagdo ao principio constitucional da
independéncia dos Poderes, haja vista que os Poderes constituidos do
Estado sdo harmdnicos e independentes, conforme inscrito no artigo 2.°-da
Constituicdo da Republica, ndo comportando hierarquia, mas sujeitando-se a
um sistema de controle mutuo no exercicio das competéncias estabelecidas.

A propésito, ensina José Afonso de Souza:

A mdependenma dos poderes significa: (...); (b) que no exercicio das
atribuicbes que Ihes sejam proprias, nio precisam os tltulares consultar 0s
outros nem necessitam da sua autorizacio; (¢) que na orgamzagao dos
respectivos servigos, cada um é livre, observadas apenas as disposigdes
constitucionais e legais (...)". Acrescenta, mais adiante, que "harmonia entre
0s. poderes verifica-se primeiramente pelas normas de cortesia no trato
reciproco e no respeito as prerrogativas e faculdades a que mutuamente
todos tém direito. De outro lado, cabe assinalar que nem a divisdo de
fungbes entre os 6rgaos do poder nem sua independéncia sZo absolutos. Ha
mterferencnas 'que visam ao estabelecimento de um sistema de freios e
contrapesos,.-a busca do equilibrio necessario- a reallzagao do bem da
coletividade e indispensével para evitar o arbitrio € o desmarndo de um em-
detrimento do outro e especialmente dos governados. (Curso de Dlrerto
Cons’utucnonal Positivo, 23.2 ed., p.110).



Tribunal de Justica de Minas Gerais

E certo que a-Camara Municipal detém a importante funcéo de fiscalizar os
2atos do executivo, auxiliada pelo Tribunal de Contas e com a observancia de
~procedimento préprio. Porém, a Lei Organica ndo pode instituir mecanismos
de fiscalizagdo ndo contemplados pela Constituicdo Federal ou do Estado,
uma vez que a competéncia legislativa Municipal sofre as limitacGes

previstas no §-1° do artigo 165 da Constituicdo Mineira, que assim dispde:

Art. 165. (..)

§ 1.° O Municipio, dotado de autonomia politica, administrativa e financeira,
organiza-se e rege-se por sua Leij Orgéanica e demais. leis que adotar,

observados' ©0s principios da Constituicdo da Replblica e os desta
Constituicao.

A fungéo fiscalizadora do LeQislativo esta definida nos artigos 62, inéisqs XiX
e XX, e 180; da Constituicdo Estadual, in verbis: ‘

Art. 62 - Competé privativamente & Assembléia Legislativa:
(..)

XIX - proceder ‘3 tomada de contas do Governador do Estado ndo
apresentadas dentro de sessenta dias da abertura da sesso legislativa;

XX - julgar, anualmente, as contas prestadas pelo Governador do Estado, e
apreciar os relatérios sobre a execucio dos planos de governo;

Art. 180:- A Camara MuﬁiCip.al julgara as contas do Prefeito, mediante
parecer prévio do Tribunal de Contas, que tera trezentos e sessenta dias de
prazo, contados de seu recebimento, para emiti-lo, na forma da lei.

Logo, a tentativa do Legislativo de obtencgso forcada de documentos do
executivo, assim como o estabelecimento de prazo para o seu
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cumprimento, aumenta a abrangéncia do permissivo constitucional, relativo
ao controle externo do Poder Executivo, o que ndo se admite por evidente
ofensa ao principio da separagdo dos poderes e, diretamente ao art. 54 e
seus incisos da Constituicdo do Estado de Minas Gerais que, com base no

principio da simetria, traz modelo que deve ser observado pelos entes
publicos municipais. '

Com base nos fundamentos acima, o Orgao Especial deste Tribunal tem
declarado a inconstitucionalidade de dispositivos de lei orgénica dos
municipios que, como in casu, impGe ao prefeito prestar & Cémara Municipal
informagdes solicitadas em determinando prazo. -

Dos autos decorre que as solicitagdes feitas pela Camara de Vereadores ao
Prefeito de Pouso Alegre; tais como certidbes, pedidos de contratos
municipais, pedidos de esclarecimento a respeito de processos de licitacdo,
informagdes a respeito de eventuais convénios; configuram verdadeiro
controle externo da Camara sobre 0 municipio, o que, conforme dito acima,
ofende o principio da Separacgao dos poderes. o

Assim, sendo inconstitucional o dispositivo legal ao qual o denunciado teria
negado execuc&o, resta clara a atipicidade da conduta imputada ao mesmo.

Ressalte-se aqui que, conforme se infere do disposto no art. 6.° da Lei
8.038/90, que institui normas procedimentais para os processos-de
competéncia origindria, no ato de recebimento ou rejeigdo da dendncia, o
Tribunal tem a possibilidade de examinar até mesmo o mérito da acusacéo,
decidindo sobre a procedéncia ou improcedéncia da mesma, se a decisao
nao depender de outras provas, ao contrario do que ocorre no simples ato de
recebimento ou rejeicso da dendncia, nos demais processos; '

Portanto, assim como o Relator, julgo improcedente o pedid6 'formylado na
dentncia, por atipicidade da conduta. ‘

O SR. DES. ANTONIO ARMANDO DOS ANJOS:

10
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De acordo.

O SR. DES. FORTUNA GRION:
Sr. Presidente, -
Pego vista dos autos.

SUMULA APOS VOTAREM PRIMEIRO E SEGUNDO VOGAIS JULGANDO
IMPROCEDENTE O PEDIDO, PEDIU VISTA O TERCEIRO.

>>>>

NOTAS TAQQ IGRAFICAS

Assi'sﬁq ao':julgémento, pela Procuradoria, a Dr.2 Elba Rondino.

O SR;-#RESIDENTE ( DES. PAULO CEZAR DIAS):

0 jhlg'aﬁéﬁlto: deste feito foi adiado na sess&o do dia 05.03.2013, a meu
pedido, ap6s votar o Relator julgando improcedente pela atipicidade da

conduta.

Foi ﬁovhrhent.e adiado na Sesséo do dia 16.04.13, a ped'ido do Terceiro

Vogal, apds votarem Primeiro e Segundo Vogais julgando improcedente o
pedidoz. -

Com a palavra o Des. Fortuna Grion.
'O SR. DES. FORTUNA GRION:
VOTO

Apds detida andlise do voto exarado pelo em. Relator, penso que devo
discordar de seu entendimento. ' :

11
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E que o voto condutor entendeu inconstitucional o dispositivo constante da
_Lei Organica do Municipio que impGe, ao Prefeito, a obrigacéo de prestar .

de convergéncia, acrescentou, ainda, com base naqueles mesmos

fundamentos, que o Orgdo Especial desta Corte tem declarado a
inconstitucionalidade de tais normas que prevéem o controle externo do
poder executivo‘municipai. ‘

Segundo penso, inexiste a indigitada inconstitucionalidade do dispositivo
legal. : ' :

Isso porque o controle externo do Poder Executivo, exercido pelo Legislativo,
Nao s6 é valido, mas necessario, nao ofendendo, em absoluto, o principio
constitucional da S€éparacao dos poderes. "

Ora, a prépria Constituicio da Republica, em seu artigo 31, conferiu 3
Cémara Legislativa atribuicdo para fiscalizar o Municipio, mediante controle
externo. Também a Constituicdo Estadual estabeleceu, como competéncia
privativa da Assembléia Legislativa, a fiscalizagédo e controle dos atos do

E, em se tratando de funcg&o tipica do Poder Legislativo, assegurada nas
c

Demais disso, verifico que a questso acerca da inconstitucionalidade de Lei
Orgéanica Municipal que impde, ao Prefeito, obrigacdo de ..prestaf
informacoes, em prazo certo, a despeito dos votos em contrario, néo é

pacifica.

Tanto isso & verdade que, em recente decisdo, o Orgéo Especial

12
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entendeu pela constitucionalidade da norma que estiplava, prazo certo para
prestacado d_g-: informacdes & Camara-Municipal pelo .Prefeito..

Eis, inclusive; o julgado:

AGCAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - LE[ ORGANICA
MUNICIPAL - PEDIDO DE INFORMAGOES AG PREFEITO MUNIGIPAL -

que imputam ao Chefe do Executivo o dever de prestar informacgdes
solicitadas pela Camara Municipal. (TJMG - ADIn 1.0000.11.0691 99-5/000 -
Relator para 0'acérdao - Des. Afrénio Vilela - julgado em 09/01/2013)

No meémo" sentido, colho os seguintes arestos:

AGAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - LEI MUNICIPAL - PEDIDO
DE INFORMACOES FORMULADO PELA CAMARA - DIA E HORA

de obter-informagtes dos drgéos publicos, com muito mais razdo pode a

Cémara Municipal solicita-los do Poder Executivo, bem como fixar prazos,
- através da Lei Organica que rege o Municipio nos termos do art. 29, Xl, da
-Constituicdo Federal, para que as apresente, o que nao fere os principios da

eficiéncia e da razoabilidade  consagrados constitucionalmente. A
' ‘independéncia e harmonia dos Poderes nio impedem que o Poder
Legislativo pratique atos. de controle e fiscalizacdo sobre o Poder Executivo,
funcio tipica do Legislativo, 0 que nio significa quebra do prin.cipio da
separacéo de poderes. A Lei Orgénica Municipal apresenta vicio de

13



Eis pofque -eh'tendo que a hipétese é de recebimento da dentncia.

A propasito, vejo que a denuncia atende todos os requisitos elencados no art.
41 do CPP, de sorte que. qualificou o increpado, também narrou,

14
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R

:

A inicial acusatéria, além de descrever pormenorizadamente o fato em tese
tipico, procedeu a sua capitulacao juridica.

De resto, da suma documental carreada aos autos depreende-se que hi

justa causa para a persecucao penal, ja que existentes prova da
materialidade e indicios suficientes da autoria do ilicito.

7

Mercé 'dbe tais consideracGes, pedindo vénia aos votos em contrario
RECE'BQ A DENUNCIA. ' -

A SR.# DES.2 MARIA LUIZA DE MARILAG:
VOTO

Pedindo redobrada venia ao em. Relator, acombanho a-divergéncia
instaurada pelo em. Desembargador Fortuna Grion.

Imputa-se "aqdenunciado a pratica do crime do artigo 1.°, XIV e XV, do
Decreto Lei 201/67, narrando, em sintese, que "...0 denunciado, Prefeito do
Municipio de Pouso Alegre, negou €xecucao a lei municipal, e deixou de

| € contratos municipais, dentro do prazo de lei,

incorrerido, com o seu proceder, em crime de responsabilidade...”. -
Dispde a Lei Orgéanicado Municipio de Pouso Alegre:
Art. 69. Compete ao Prefeito:

XXVH ;.~prestar a Camara Municipal informacdes solicitadas, no prazo de 20
(vinte) dias, contado do recebimento da solicitacso.

" OEm. Rélétdr, seguido do primeiro e segundo vogais, rejeitaram a dendncia,
entendendo ser inconstitucional o citado dispositivo da Lei organica do
municipio de Pouso Alegre/MG. :

Pedindo vénia aos meus eminentes pares, ndo vislumbro a alegada
inconstitucionalidade.
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In casu, pelo que se depreende dos teores das solicitagées de inforr_nac;b'es

ao Executivo Municipal, que constituiam de certiddes, copias de atos

administrativos, Ccopias de processo de licitaco, de esclarecimentos de fatos
nn - -

Ademais, se nos termos do artigo 5.°, XXXV, da Constituicso da Reptiblica e
artigos 4.° e 5.°% da Constituicgo do Estado de Minas Gerais, 0 Poder Puablico
e obn'gado agarantir o acesso as suas informacédes a qualque_r cidadao,

financeira, or¢amentaria, operacional e patrimonial.

O que adiantaria o Poder Legislativo, teoricamente, poder fiscalizar, se ele
Nao puder determinar o prazo para atendimento da sua missso fiscalizadora?

Desta forma, na minha modesta visao, referido dispositivo da Lei Organica do
Municipio de Pouso Alegre n3o viola a sistematica do controle externo do
Executivo pelo Legislativo e nem implica em quebra do Principio da
Separagdo de Poderes, data méaxima venia. ' -

Pbr ﬁm,:\'l'eri‘ﬁ'co‘ que a dentincia atende os requisitos do artigo 41 do
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CPP, na medida em que o fato tido como delituoso foi devidamente narrado,
sendo indicadas de forma objetiva as condutas perpetradas pefo denunciado,
permitindo o exercicio da ampla defesa, razéo pela qual ndo ha que se falar
em sua inépcia. ' : L

Quanto a alegada ilegitimidade do Ministério Publico para promover a
investigag&o criminal, verifico que n&o houve investigagio por parte do

O Ministério Publico, de posse da representagao, apenas facultou ao Prefeito
a possibilidade de esclarecer os fatos e justificar legalmente a representacio
criminal, o que foi salutar, em observancia ao principio do.contraditério e da
ampla defesa. Da mesma forma, em vista dos documentos coligidos aos
autos, que demonstram a materialidade do fato e indicios suficientes da

autoria, ndo vislumbro a alegada auséncia de justa causa para a propositura
da ac&o penal. ' - : ,

Com essas considerages, pedindo vénia a6 Eminente Des. Relator, recebo
a dentncia. :

- SUMULA: PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE, JVENCIDOS TERCEIRO
E QUARTO VOGAIS. |
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