Excelentissimo Senhor Presidente da Camara Municipal de Pouso Alegre — MG

Pouso Alegre, 16 de novembro de 2021.

PARECER JURIDICO

Autoria — Mesa Diretora

Nos termos do artigo 79 e seguintes do Regimento Interno desta Casa de Leis,
passam-se a analisar os aspectos legais do Projeto de Resolucdo n° 1.350/2021, de
autoria da Mesa Diretora, que “REVOGA O ART. 2° DA RESOLUCAO N° 1.231,
DE 26 DE ABRIL DE 2016 E REPRISTINA OS EFEITOS DO ART. 2° DA
RESOLUQAO N° 1.156, DE 4 DE SETEMBRO DE 2012.”

O Projeto de Resolucdo em andlise, em seu artigo primeiro (1°), determina que
fica revogado art. 2° da Resolugédo n°® 1.231, de 26 de abril de 2016, repristinando-se 0s
efeitos do art. 2° da Resolugéo n° 1.156, de 4 de setembro de 2012.

O artigo segundo (2° aduz que esta Resolucdo entra em vigor na data de sua

publicacao.

FORMA

A matéria veiculada deve ser proposta em forma de Projeto de Resolugdo conforme art.

256 do Regimento Interno.

Aurt. 256. Projeto de resolucdo é a proposi¢do destinada a regular matéria politico

administrativa da Camara, destinando-se a disciplinar os seguintes casos: (...)



Il —todo e qualquer assunto de sua economia interna, de carater geral ou

normativo, além dos demais assuntos internos;

(..)

IX — fixacdo da remuneracdo do Vereador, Prefeito e Vice-Prefeito;

INICIATIVA

A iniciativa para propor Projeto de Resolucdo esta regulada nos artigos 239, IV

c/c 242 do Regimento Interno:

Art. 239. Sdo modalidades de proposicdo: | — projeto de
emenda & Lei Orgéanica; Il — projeto de lei ordinaria; Il —
projeto de decreto legislativo; 1V — projeto de resolucdo

Art. 242, Podem ser autores de proposigdes, dentro dos
respectivos limites e prerrogativas:

| — o chefe do Poder Executivo;

Il —a Mesa Diretora da Camara Municipal,

111 — qualquer comissdo permanente;

IV — os Vereadores, individualmente ou em conjunto;

V —a populacéo, nos casos definidos na Lei Organica Municipal.

COMPETENCIA

A matéria em analise é de competéncia municipal conforme art. 18 c/c art. 23 da

Constituicdo Federal, cabendo aos Municipios zelarem pela guarda das leis e atuarem

segundo o interesse local. A competéncia da Mesa Diretora esta definida no art. 43 do

R.I.C.M.P.A.:

Art. 18. Compete ao Municipio prover a tudo quanto seja de interesse
local da comunidade, com vistas ao pleno desenvolvimento de suas
funcdes sociais e a garantia do bem-estar geral.

Art. 23. E competéncia comum da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios:

I - zelar pela guarda da Constituicdo, das leis e das instituigdes
democraticas e conservar o patriménio publico.

Art. 43. A Mesa é o 6érgao colegiado responsavel pela direcdo de
todos os trabalhos legislativos e administrativos da Cémara
Municipal.



Por interesse local entende-se “todos os assuntos do Municipio, mesmo em que
ele ndo fosse o Gnico interessado, desde que seja o principal. E a sua predominancia;

tudo que repercute direta e imediatamente na vida municipal € de interesse local.” !

E, consonante ao que leciona Celso Antonio Bandeira de Melo, “(...) quem
exerce funcdo administrativa esta adstrito a satisfazer interesse publico, ou seja,

interesse de outrem: a coletividade.” 2

Este Projeto de Lei visa revogar o art. 2° da Resolucdo n° 1.231/2016, cuja
redacdo revogava o art. 2° da Resolucdo n° 1.156/2012, de modo que este artigo

(art. 2° da Resolucéo n° 1.156/2012) retorne a sua vigéncia com a seguinte redacao:

“Art. 2° Os subsidios fixados nos arts. 1° e 2° desta resolucao,
serdo revistos, anualmente, por norma especifica, nos termos
do disposto no art. 37, X, da Constituicdo da Republica,
sempre no més de janeiro, aplicando-se no célculo a variagéo
INPC (indice Nacional de Precos ao Consumidor) ou aquele

que vier a substitui-lo.”

O instituto juridico utilizado é o da repristinacdo, com fulcro no artigo 2° da

Lei de Introducdo as Normas Brasileiras, o qual dispde que, de forma expressa, é

permitido alterar a lei revogadora para restabelecer a vigéncia das leis que por ela

foram revogadas, exatamente como no caso em tela.

Cumpre frisar que exsurge na presente questdo o principio da autotutela,

reconhecido na Siumula 473 do STF, in verbis:

SUMULA 473 - A administracdo pode anular seus proprios

atos, quando eivados de vicios que 0s tornam ilegais, porque
deles ndo se originam direitos; ou revoga-los, por motivo de
conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos adquiridos,

e ressalvada, em todos os casos, a apreciacédo judicial.

1 CASTRO, José Nilo de in Direito Municipal Positivo, 4. ed., Editora Del Rey, Belo Horizonte, 1999, p. 49.
2 Curso de Direito Administrativo, 172 ed., Malheiros, pag.62



Diante disso, sob o aspecto legislativo formal, ora em anélise, a proposi¢do em
exame se afigura revestida da condicdo legal no que concerne tanto a competéncia

quanto a iniciativa, gue é privativa da Mesa Diretora, ndo existindo obstaculos

legais a sua tramitacdo nesta Casa de Leis. Por tais razfes, insta concluir_gque a

deliberacdo quanto ao mérito da matéria aqui deliberada cabe Unica e

exclusivamente aos membros desta nobre Casa de Leis.

Registre-se que este parecer juridico € meramente opinativo e ndo vinculativo,

d.m.v, merecendo analise das comissfes tematicas as questdes tratadas neste

projeto de Resolucdo.

QUORUM

Oportuno esclarecer que, para a sua aprovacao € exigido quorum de maioria
simples, nos termos do art. 53 da L.O.M. c/c art. 56, inciso Ill, do R.I.C.M.P.A.

CONCLUSAO

Por tais razdes, exara-se parecer favoravel ao regular processo de tramitagédo do

Projeto de Resolugdo 1.350/2021, para ser submetido a analise das ‘Comissdes

Tematicas’ da Casa e, posteriormente, a deliberagdo Plenéria.

Salienta-se, reitere-se e registre-se que, o parecer juridico, ora exarado, é de

carater meramente opinativo, sendo que a decisdo final a respeito, compete Unica e

exclusivamente aos ilustres membros desta Casa de Leis.

E 0 modesto entendimento e parecer, S.M.J..

Geraldo Cunha Neto
OAB/MG n° 102.023



